Tribunale di Udine

- sezione civile -
Il Tribunale di Udine

riunito in camera di consiglio nelle persone dei signori magistr-é

dott. Alessandra BOTTAN GRISELLI _PreS|dente

dott. Gianfranco PELLIZZONI

dott. Mimma GRISAFI Gludlce el.
letto il ricorso depositato in data 29/9/2011 dalla Reglone Autonoma

Friuli Venezia volto ad ottenere Iaccertamentb'sdello “stato di

insolvenza” della A societa cooperatlva ‘in .qU|daZ|one ai sensi dell’art.

195 If;
letta la memoria di costituzione della sométa coopératwa che chiede in
via preliminare la dichiarazione dl nuIlltajlmproponlblllta/mamm|SS|b|I|ta
del ricorso ex art. 195 If, |n quanto Ia resistente sarebbe societa

cooperativa non “esente” da falhmento e comunque nel merito il rigetto

:,_,_svolgono att|V|ta commerciale sono soggette anche al fallimento”;



rilevato che nelloggetto sociale della resistente & espressamente

previsto il possibile svolgimento di diverse attivita di naﬁ:{

“‘commerciale” ai sensi dellart. 2195 cc, caratterizzate dalla . ¢

destinazione a terzi dietro corrispettivo di beni o servizi, tra cui "‘attivi"t.éff'.‘..ﬂ,,.-’";

di lavorazione e confezionamento di prodotti di ogni genere ed |n5

particolare di prodotti nel settore alimentare...potra moltre svelgere a)

I'attivita di movimentazione merci e logistica; b) la pred/spOSIZIOne cura
e manutenzione di aree verdi; ...b) attivita d;-...,__pul/;/e :,.:"'CIVI/I ed

industriali...”:

rilevato peraltro che, per pacifica glurlsprudenza Ie someta cooperative

sono soggette a fallimento in quanto volgano |n concreto attivita

commerciale, anche se non contemplata neII oggetto somale

rilevato altresi che paC|f|camente e ammlssmlle la compresenza di
attivita mutualistica e attivita Iucratlva p0|che i due fini non sono tra loro

inconciliabili, in quanto agendo su due piani diversi possono essere

rilevato che nel caso in; esame Ia cooperativa resistente ha fornito la

prova, mediante produzlone d| moltepI|C| fatture di acquisto di beni e di




alle imprese che per legge siano assoggettabili fin da SUbIl’O

esclusivamente a liquidazione coatta amministrativa o anche aquelle
che non siano assoggettabili a fallimento per pOssesso conglunto dei
requisiti di cui allart. 1 1.f., e cio in quanto & pacifico chelaresustente in
presenza dell’istanza di soggetto legittimato, avrebbe potutO essere
assoggettata a fallimento;

rilevato infine che, non essendo pil prevista,..--da,,_lj_i';é‘lgt.4,_.__,_.6*"':I.f. la possibilita

di dichiarazione d'ufficio del fallimento;in ‘mancénza di istanze di

soggetti legittimati (creditori o PM)

respinto o e

rigetta I’istanza .

Udine 10/2/2012.

Il Giudice est. e

Dott. Mimma Grisafi Il Presidente

Dott. Alessandra Bottan Griselli




