IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
sewt. ¥64/1T 1 TRIBUNALE DI PARMA ke $223/09

in persona del Gindice Unico Dotz M. Vitt_orial ' : @OW Z

ha emesso la seguente: - | Q/Uob\.. léqoq’/lz
SENTENZA wp.36utfiv

nella causa civile iscritta al n. 8223/09 R.G.
avente ad  oggetto “INVALIDITA’ CONTRATTUALE IN
INTERMEDIAZIONE FINANZIARIA”

. . promossa da

rappresentati ¢ difesi dagli Avv.i Marisa F. Costelli, del Foro di Milano, e dallAvv. Ba.;:bara “
Navari, del Foro di Parma, presso il cui studio sono elettivamente domiciliati, in Parma, Via

Zarotto n, 47, giusta procura in atti;

ATTORI -
CONTRO

m in persona del legale rappresentante
Pt tappresentata e difesa, | gxusta procura in atti, dw

Boresso il cui smdxo .

\

m ¢ elettivamente domiciliata; :
CONVENUTA \2..
‘ Conclusioni: M’udieﬁa def 14.07.2012, parte attrice ha concluso, riportandsi alle domande )
formulare in separato foglm all’ ud:enza del [8.01.2014; patte convenuta ha precisato, come da
separato foglio allegato al vesbale.

Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

Con citazione notificata in data 17.12.09,

gli odierni atcori, g

hanno convenuto in giudizio [a (R

B spa



deducendo di essere citolare di obbligazioni emesse dallo Staro Argentino e da Cirio, risultate,
in ragione della (ed in esito alla) gravissima crisi economica e finanziaria dell’emittente, non
rirmbotsate.

A fondamento della propria istanza giudiziale, gli artort deducevano:

la ullicd dei contratti di investimento, in quanto il contracto quadso non risultava essere stato
sottoscritto né dalla parte né dalla Baﬁca;

la nullics dell'ordine di acquisto, per mancato adempimento all'obbligo di rinegoziazione del
contratto di investimento;

I'inadempimento dei funzionari coinvoldi agli obblighi informativi su di loro incombenti;

con richiesta di restituzione delle somme investite, oltre interessi legali e fsarcimento del
danno (indifferentemente, a norma dell’art. 1218 0 2043 c.c.).

Costituitast in- giudizio, la convenuta Banca ha contestato in farro e diritto tutto quamto:
prospettato da pagre acwice, previa affermazione della validit dei congratti ¢ della perfetta
diligenza degli operatori bancari segnalando che:

diversamente da quanto affermato, Vattrice non poteva ritenetsi del tucto estranea al mercato
Ananziasio avendo ella provveduto, negli anni interessati dalla odiema vicenda prbcessuale. ad
acquistare - sempre per il tramite del medesimo intermediario - aleri serummenti finanziar, alcuni
dei quali aventi carattere meramente speculativo;

che in ogni caso, il rating che caratterizzava il prodotto in esame all'epoca delf'acquisto rendeva

vy P

comungue adeguata |'operazione anche per un investitore dal basso rofilo di rischio;
q g op P P

¢he peral:ro, solo negli ultimi gior:ﬁ del 2002 era ernersa, con una certa chizrezza, la effettiva

" comsiscenza della situazione economica finar®iaria della emittente.

Concludeva, quindi, per la reiezione della domanda.

OriLcyY () ELis

Va innADZitutto precisato che parte convenuta, dopo aver mtirato il fascicolo di parté, ail'eéitp
della udienza di precisazione delle conclusiont, non ha tempestivamente restituico, riportandolo
in cancelleria solo in data 12.11.2012 {v. timbro deposito in cancelleria), ossia quando crano'
spirati i termni per i deposito di coneclusionali e repliche (che, del resto, il procuratore non ha
rtenuto di dover comporre). Tale contegno, in spregio del dettato dell'art. 169.2 cp.c
determina |'inueilizzabilita degli atti m&i conrenuti nel fascicalo di pare (v. C. 1. 5681 /06).

L Dell dedoga uli per difitzo di forma. Lsce. 23 TUF. La mullid od soprarvenuts digh

 JCqUSLO. L e SRR et
Sin dalla citazione, parte attrice ha dedotto 1a nuliic degli ordini, deducendo la mancata

sotoscrizione del contratto ed quadro ¢ il mancato ‘aggiornamento’ delln erscen

.
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Ritiene il Tribupale che tale ultimo secondo profilo di indagine sia dirimente (ove, infatti,
l'otiginario contratto quadro fosse stato regolarmente rseritto, anche l'originaria nuliitd non
rileverebbe). | |
A tal proposito, titiene, in via generale, il Trbunale, conformemente ad un orientamento
giurisprudenziale ormai consolidato, che la forma ad substantiam prevista dall’art, 23 T. U. F.
debba essere riferita al contrarro di negoziazione (c.d. contratto quadro, o master agreement) e
non anche ai singoli negozi conclusi nell’ambito ¢ in esecuzione del rapporto che trova la sua
fonte nel concratro quadro.
Il convincimento si fonda sul rilievo secondo cui lo stesso art. 30 comma 2. lett. ) Reg.
Consob n. 11522/98 rimette ail'zutonomia privata, nell’ambito del contratto che - ribadisce -
deve rivestire forma scritta, le modalith attraverso cui possono essere impartiti ordini ed
* istruzioni: disposizione che in tanto ha significato in quanto la forma scritta per 1 singoli -
negozi (di artuazione) non sia prevista dalla legge ad substanuam, ¢ cio® ai fini della validitd
degli stessi.
Cid premesso, si osserva che, nella specie, risulta che le parti abbiano’ posto in essete un
contrarco di negoziazione il 140192 (doc. n. 6 fasc. parte attrice). Tale coditratto risulta
sottoscritro dagli attoti, non da un funzionario di Banca.
R elativamente ai singoli ordini (per i quali I'onere della forma ¢ previsto ai fini della prova e
non ai fini della validita del rapporto) il Tribunale ritiene superata ogni questione, avendo la
difesa attrice dato per ammesso il conferimento degli stessi da parte degli acrori.
Dunque, dalla documentazione in att, risulta provata la sotroserizione dei concratti per

negoziazione ¢ raceolta ordini (€ docc. citati) e, conseguentemente, documentato l'avvenuto

conferimento degli ordini per cui B causa, di cui parce attrice non lamenta tanto che siano stati
trasmessi ed effetcuati, bensi piuttbsto che la volont} ad essi sottesa sia stata condizionata da
carenti o errate informazioni (ma la censura verrd esaminata nel prosieguo).

E pertanto non si pone pid una questione di prova circa la loro esistenza, con un'ulteriore
precisazione: invero, rispetto all'odierna vertenza giudizia.le, si pone un problema specifico,
siccome connesso alla denuncia, sollevata da parte attrice, che il concratto ed quadro,
sortosctitto il 14.01.92, non sarebbe stato convenientemente aggiornato alle indicazioni
prescritte dal TUF, divenuto cogente nel 1998.

La questione merica di essere approfondica.

Orbene, ritiene, sul punto, il Tribunale di poter far proprie le considerazioni gi sviluppaze da

un autorevole esponente della Seuola di Genova!, ginste fe quali il fenomeno ordinariammente

! Cfr, V. Roppo, | Contratte, 2001, Milano, Giufiré.



catalogato sotto I'eticherta convenzionale classificaroria ‘nullitd sopravvenuta condensa non
tanto una peculiare figura di invalidita del contratto, bensi puuttosto un problema di efficacia
della legge nel rempo; similmente, fa nulliti non incide ranco sul contracto comne arto quanto
pluttosta sul contratro comne rapporto. |

11 problema si pone infarti, per definizione, solo mspetto ai contrattt di duraca, glacché 3
contratti ad efficacia immediata ed istantanea sono Hecessariamente estranei al fenomeno, dal
motnento che questi vedono il dispiegarsi degli efferti loro propri compiutamente definirsi nel
FIIOMEnto stesso in cui essi sono redatti e SOLtosChttl.

[I problema sollevato va dunque riscritto, in via generale, nei seguenti Termini: quale sia la
cecnica di reazione che {'ordinamento predispone nel caso in cui, concluso il contratto quadro,

il successivo ordine di acquisto sia SOLLOSCEITCO nel momento in cui la normativa cogente

prevedeva oner formali ulteriori e divers:, inizialmente non preserittl: . e

Nel caso di specie, il contratto quadro risale al 1992 (sotto la vigenza della L n. I/91); gli
ordini di acquisto risalgono al 2000 (bonds Argentina) ed al 2002 (Bonds Cirio).

E' dunque evidente che il contratto quadro fu perfezionato, conforme a legge, nel 1992 F
slrrettanco evidente, tuttavia, che al momento della sottoscrizione del 2000/2002 il singolo
ordine fosse coperto da un ¢CONLratto, privo dei requisiti richiestt dall'are. 23 TUF, medio
ternpore entrato in vigore.

Ora, & convinzione del Collegio che valga il principio per cui al rapporto negoziale di cui si
tratta debbano applicarsi le norme in vigore al momencc; della sua conclusione: il contratto

quadro al tempo della conclusione era dunque inizialmente valido ed efficace nel 1992.

. Pug-turtavia; €id non & sufficiente a ‘salvare’ I'ordine successtvamente impartito, in quante la-

dinamica del rapporto megoziale sconta le peculiaritd del programma di investimento, che
appastiene alla categoria dei contrarti, al contempo, ad efficacia immediata ed a esecuzione
LGONTiNuAta. In,”_r,a-l senso, se il contratto ha efficacia immediata, risultando la sua sfficacia
obbligatoria immediatamente vincolante pet le parti, i suoi effecti si dipanano nel tempo, sicché
_occorte timeditare risperto ad ogni singolo ordine di acquisto la sussistenza o meno delle
condizioni legitrimanti l'opesazione di investimento.

Rimanendo fedeli all'impostazione posta in premessa, ¢ giocoFoﬁa concludere che, se la cd
nullith sopravvenuta opera sugli efferti ¢ non sull'ato (i-e. i contratro quadro del 1992), essa
non ha natura di vera ¢ propria puilith ma deve piuttosto concepirsi una diversa tecnica di
reazione, assimilabile alla nsoluzione in particolare, trattasi di una peculiare ipotesi di (in
senso lato equiparabile alla) risoluzione del contratto (quadro) per impossibilica (giuﬁdica)

sopravvenuta, siccome COTNeEssa alls sopravvenuta inidoneitd del contratto sottoscritto nel




1992 a spiegare i suoi effecci di titolo di legirtimazione per le operazioni di investimento svolte
con lintermediazione dell'Istituto di credito®.

Su tale modella ricostruttivo & sufficiente osservare come {'enunciato dellart. 1418, 1 co. c.c.
contempli la figura della ed pullird virtuale, ossia ponga una regola in ragione della quale puc
aversi nullitd di un contratto anche nel caso in cui ia rullit aon siz puntualmente prevista né
nella disposizione violata né in altra precisa disposizione.

Ota, definito il contratto come un fatto (i.e; un accordo) in forza del quale a regola che le
part! hanno convenuto di datsi acquista rilevanza giuridica (riceve forza di legge, cfr. art. 1321
c.c.), segue che, in astratto, il contratwo stesso pud essere contrario a norme imperative sia in
quanto fatto {ossia in quanto accordo, fonte di regole) sia in quanto regolamento. .

Nella prospettiva che si predilige, l'esigenza di coerenza e di razionalitd del sistema impone di

.. tenere- ferma-ur'incerpretazione lata sia della - proposizione -principale che dell'inciso -finale: - -

dell'art. 1418, co. I c.c. Cid significa ritenere che tale norma disciplini il contratto € in quanto
farto e in quanto regolamento {proposizione p::incipale) e sopratruttd, che la violazione di una
norma imperativa induce 1a nullird del contratto, salvo che non siz maggiormente coerente con
i] siscerna applicare una sanzione civilistica diversa dalla nullitd? (inciso finale).

Nessuna difficolta dunque 2 ricenere che la violazione di una norma imperativa ridondi sugls
effetti di un contracto determinandone 1a risoluzione. Con una conseguenza: in UESEO caso ad
essere rilevabile dufficio non & tanto la nullita (cf. difesa di parte convenuta), quanto
piuttosto il caraﬁere imperativo della norma.

Ed allora,

posto che il contracto del 1992 era perfetta.mﬁnte-ys.lido--ed efficace;

posto che nel 1998 ¢ subentrata la nuova normativa del TUF (v. arx. 23';);

posto che gli ordini di acquisto sono. Stali_SOLTOsCrittt nel 2000/2002, senza che fossero state
rinegoziate le condizioni che legitrimano l’Istitl.;.to 2 intervenire sul mercato dei titoli in nome &

pet conto del clience;

? L’obbligo di procedere alla ‘rinnovazione’ del contratto quadro emerge con limpida chiarezza dal regolamento Consob
o 10043/97 (cfr. srtt. 7, 14), ove emerge expressis verbis 1'obbligo di procedere alla rimeditazione del testo
contrattuale. Tale obbligo ha poi subito una proroga con i1 sucesssivo regolamento n. 11254/97 che stabili come ultimo
termine quello cel 30 Marzo *98. La normativa & stata infine assorbita nella dettagliata deliberazione n. 1 1522/98, ancor
oggl vigente (seppur con successive modificazioni), ed ancor prima fatta propria dalla stessa ABI in sede di definizione
del contenuto del Regolamenta di Autodisciplina, .
11'altra interpretazione possibile dellinciso finale & guella secondo la quale Ia violazione di norma imperativa induce
sempre nullitd, salvo che sia espressamente prevista una sanzione diversa dalla nullita.

4 Nella prospettiva che si predilige, {’art. 23 TUF va quindi letto nel duptice senso che 1a Consob ha il (duplice) potere
(regolamentare) di imporre agli operatori bancari: a, che determinate tipologie di contratto possano O debbano esstre
stipulate per iscritto; b. che determinate tipologie di operazioni siano consactate in altrettanti obblighi di forma-

gontenuto.
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deve concludersi che — dato ingresso al modello di reazione alla violazione delle norme
irmpetative sopta esposto — 1 due ordini, in sé considerati, siano nwlli®, siccome privi delle
condizioni ché. in forza di norma imperativa (art. 23 TUF)‘, presiedono all’acquisto det ticoli
secondo il nostro ordinamento.

Tale regola non & puntualmente riconducibile ad aleun enunciato normativo, ma costituisce un
coerente sviluppo del sisterna del codice: la situazione & per certi aspett, accostabile alla
situazione che si ha nel caso del cd faccurn principis che incida su rapporti gid in atto.

In tal caso, allora, farti salvi i diritti quesiti, l'efficacia risolutiva opera dal momento in eut i
divieto normative & divenuto operativo ed ha, per cosi dire, valenza solo parziale, in quante
destinata ad operare solo per il futuro (non ha invece valenza resticutoria, giacché gli efferi gid
prodottisi timangono salvi, arg. ex art. 1458 c.c.).

.In questa.ptospettiva, allora,. lintervenuta modifica legislarive--ha operato in un- duplice, -
concorrente, senso, avendo spiegato, al contempo, efferti risolutivi nei confronti del contratto
quadro ed effetti invalidanti sui singoli, individui, ordini di acquisto eseguiti, dopo l'entrata in
vigore del TUF, in base ad un contratto non pid efficace perché inidoneo a dare titolo alla
Banca su operazioni del tipo di quella posta in essere in concrero.

Si dira quindi che l'effetto traslativo & senz'altro impossibile, poiché in contrasto con (precluso
da) una norma irperativa; loggetto dell'ordine di acquisto &, senz'altro, ancora in astratto

possibile e lecito (& consentito alfe Banche contrartare e collocare titoli), ma si & in presenza di

hun caso nel quale & inattuabile, per una causa pertinente alla sfera del ‘venditore, il regolamento \('-

negoziale consacrato nell'ordine, siccome privo delle condizioni che ‘a monte', secondo le

- .modalici, tmmposte: e predisposte dal legislatore con norma cog:ni;e,'le'gicrirnano l'a.:cqu.i,:ﬂ.';o:'-dei. i,

titoli. _

La soluzione risulta vieppid giustificata ove si ponga mente al fatto che, ad esempioy .ﬂ
legislatore del. 1991 aveva (cfr. art. 11, co. § Lo I) 91) espressamente vietato le operazioni cd

in contropartita ciirecta" st titoli negoziati fuori dai mercati regolarnentati, si che non si di

medio logico alla seguente alternariva:

5 L’A. sopra citato abbozza semplicemente 1a tesi che qui si definisce puntuaimente.
§ La distanza tra il vecchio modelio contrattuale ¢ quelio ‘importato’ dal modello comunitario ¢ recepito dal nuow
archetipo introdotto con il TUF del '98 5 percepisce su almeno cinque, distinti punti:

- operazioni non adeguate;

- best execution; -

. operazioni in contropartita (senz'altro il profilo con maggiore rilevanza, dai punto di vista applicativo);

- ordini telefonici; '

- acquisizione di informazioni su esperienza del cliente e propensione soggettiva al rischio. ,
In forza del nuovo modello prefigurato dal legislatore del *96 (cft. I n. 52/96, art. 21, co. 1 lett. m), il contratto-quadio
va quindi calibrato sulle nuove ipotesi operative in astratto realizzabili, che si traducono ~ stante 1a scarsa fantasia delo
stesso legisiatore — in altrettanti obblighi di forma-contenuto del contratto, cosi come chiarito dalla Consob
Regolamento n. 10943/97 ¢ cosl come recepito dal Regolamento di autodisciplina della stessa ABL
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- o si ritiene che il rapporto Banca-cliente sia disciplinato dal ‘veechio' contratto ¢ si dird,
quindi, che l'ordine & nullo, siccome emesso in violazione di un divieto dettato da una norma
UTperativa; |

- o si citiene che, intervenuto il TUF, la Banca possa concludere negoziazioni n contropattita
diretta, su titoli negoziaci fuorl dei mercati regolamentati, sclo in quanto espressamente
‘autorizzata’ in base ad un contratto-quadro rivisto e rinegoziato in base alla nueva normativa
entrata in vigore nel 1998, adeguaramente riformulato in maniera tale da (a) obbedire al
disposta dell'art. 30, co. 2 letr. a) ¢ letr. c) delib. Consob n. TI768/98 (si come esplicativo
degli oneri incombenti sull'ente a norma dell'art. 21 e 23 TUF) (b) inserire in contratto
L'esplicicazione, evidente, del caralogo dei servizi di investimento resi dalla Banca (che la Banca

% ormai, in forza del contratto quadro legittimata a porre in essere ), 3 norma delffart. I, co. 5
q g - P

conto proptio, dapprima non arnmessa ex art. I1.5Ln 1/90).
Sussistono, dunque, tutti i presupposti processuali utili allaccoglimento della domanda, dal
momento che non vi & in atti prova dell'avvenuta rinegoziazione ¢ formalizzazione di un valido

contratto quadro, rispettoso dei canoni di cui al TUF del 1998.

Stante la stretta successione intertemporale tra provvedimenti operanti a vari Hivelli, accade quindi che i ‘vecch?
contratti, Ia rinnovazione -dei quali fu prorogata (con Regolamento n. 11522/9%) fino al *98, siano idonei & produrre
effetti sino al Luglio di queil'anno, data entro la quale tutti i contratti (anche quelli conclusi medio termine) andavano
rinnovati, pena la cessazione dell’efficacia del vecchio regolamento pattizio, non pil adeguato alla luce degli obblighi
di forma-contenuto sopravvenuti. -

Ove si volesse esaminare la capacita di ‘tenuta’ del contratio. originario alla luce della rinnovata disciplina dei TUF,
deve quindi rilevarsi, ad esempio (& il caso pitl frequente) che difetta, nel contratto quadro stipulato a norma della legge

modelio operazionale, ordinariamente definito 2 contropartita diretta. In particolare, nei vecchi contratti standard
mancano clausole che rendano edotto 1'acquirente delle operazioni di negoziazione in conto proprio, del tipo di quelle
. che normalmente sono. riportate nei nuovi formulari;. quali: 2 banca svolge le attiviti riguardanti i servizi i
.. negoziazione in conto proprio e in conto terzi ricezione e trasmissione di ordini su strumenti finanziari gi sensi del d
vo n, 38/98 ¢ ossive modificazioni ed integrazioni.e dei relgti i regolamenti di gttuazione (con rinvio formale agli
artt, 21, 23 TUF e agli artt. 30, 32 delib. Consob n. 11768/98, ove la Hmozione — rectius: la mancata riproposizione -
del divieto di cui alvart, 11, co. 5 1. 1, 1/91); nel caso in cui gli ordini siana eseguiti dalla banca in conto praprio e ciod
in contropartita diretta, la banca comunica al cliente stesso, gll'atto di ricezione dell ‘ordine, il prezzo al quale &
" disposta a comprare 0 vendere gli strumenti finanziari ed esegue la negoziazione contestualmente all'assenso del
cliente, non si applicana sul prezzo commissioni. ‘ , :
Nel caso di specie, il formulario predisposto dalla Banca e sottoscritto dalle attrici reca, seppur in nuce, e non
dettagliatamente, alcune indicaziont utili @ definire lo spettro di operazioni demendate alla Bancs, ivi comprese le
operazioni compiute in comto proprio su titoli ad alto rischio, negoziati su mercati non regolamentati: cid ¢ funzions
specifica della circostanza che il contratio quadro fu concepito (e sottoscritto) nel Settembre del '96, ossia in un periodo
di tempo successivo alla 1. n. 52/96 (cfr. ant. 21, co. 1 lett. m), che, nel dettare i principi direttivi per ' adeguamento alle
direttiva comunitaria 93/22, aveva — in fatto ¢ in diritto ~ rimosso il ‘vetusto’ divieto e recepito la regola di liceitd delie
operazioni in ‘contropartita direfta’. 11 TUF non ha fatto altro che recepire, senza innovare in parte qua, quanto a livello
comunitario era stato deliberato e quanto il legislatore del *96 aveva, seppur confusamente, intenzione di introdurre in
Ttalia.
Pur tuttavia, il contratto non & stato ulteriormente rinnovato (nel termine dei Luglio '98), in base sl pill recenti dettami
imposti dal sopravvenuto TUF in ordine aghi altri punti gié richiamati, ¢id che tende il contratto inidoneo a fornire allt
Bancs titolo per la negoziazione di valori mobiliari, in quanto gli obblight incombenti sull'Istituto di Credito risultans
imprecisati alla luce della normativa vigente. ‘

7

o ILJF_(QVF. appugtp,,l’.:sp,r_e_ssa menzione, tra | ‘servizi di investimento’; della negoziazione per " \2'4*

o n. 1/91, una specifica clausola contrattuale, cosi come inserita in tutti i4c9qugtti‘standard successivi alla povella, che ... ..
;.0 deseriva la facolth delle Banca (e..l'é"mc)dhli‘ti di attuazions di ‘tale Tacola) di collocare titoli secondo quél peculiare '



Conseguentemente, deve dichiararsi la nuilitd dei due ordini di acquisto — avent ad oggetto
titali di cui pud predicarss, in punta di penna, Vassoluta inadeguatezza al profilo di mschio
dell'investicore — del 23.10.2000 e del 13.09.2002 (docc. nn. 8 ¢ 9), per complessivi €
56.697,32.

Su tali somme andrebbero computati interessi al saggio legale a far dara dal di dell’ordine di
acquisto, essendo contraente di mala fede (cfr. art. 1338 c.e.) il soggetto che, pur conoscendo
una causa di invalidita (in questo caso sopravvenuta, nel senso sopra spiegato), non abbia reso
edotta la controparte del rischio del fallimento dell'cperazione economica intrapresa: parte
attrice ha perd richiesto gli inreressi a far data dalla domanda,

Non si di invece, in difetto di prova, ulteriore risarcimento, gtacche gli obblighi restir_uton
sono in grado di ricondurre il piccolo risparmiatore nella situazione in cul i sarebbe trovato se
avesse investito quelle somme come oggi avrebbe preteso, ossia in titoli del debito pubblico, in
grado di fornire un tasso simile a quello legale.

In pamicolare, non si di risarcimento nemmenc & norma dell'art. 1338 c.c, giacché il
risparmiatore non ha chiesto di essere sottratto alle perdite connesse alla speranza che il
contratto fosse valido e, dunque, fosse efficace, ma ha, piuttosto, invocato I aullicd allo
specifico fine di sortrarsi agli svantaggi connessi al fallimento economico deﬂ'opetazioﬁe
intrapresa.

Alla declaratoria di nullitd degli ordini dovrebbe conseguire, altresi, la condanna degh artort
alla restituzione di quanto gii percepito: la Banca non ha tuttavia formalizzato domanda
restitutotia in questo serso.

Dei rimanenci capi di domanda non occorre oceupassi, siccome assotbiti dalla questione sin qui
trattata.

2. Statuizions sulle spes

Le spese sono liquidate ex DM 140/12. Si computano valori medi diminuiti, stante il

carattere seriale della controversia, riproposta sempre nei medesimi termint:

MNon ¢'& stata istruttoria.

Le spese, cosi liquidate, seguono la soccombenza, a norma dell’art. ST cp.c.
PI T. M1

Definitivamente pronunciando nella causa civile n. 8223/09 RG,

cosi decide:




accoglie |2 domanda e,

pet l'effetto,

Bineen ol restituzione in favore di<@EEEES-

condanna lagiilil

in complessivi i N )

Cost deciso, m Parma 10.12.2012
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