TRIBUNALE D MIANO
Seconda Sezione Civile

Nel procedimenio di concordato preventivo iscritto al I 7 i tribunale, riunito in camera
di consipglio nelle persone det sortoseritti magisteati:

dr. Caterina Macchi prestdente
dr. Francesca Mammone giudice rel.
dr. Irene Lupo giadice :

lettn fa relaziobe depositata dal commissario givdiziale ai sensi deWari 173 leg.fall. in dawa 11
dicembre 2014 ¢ la memoria ditensiva depositata dallimprenditoccli NG i1 oarc
dell'omonima lumacia, a scioglimento della riserva di cui al verbale d'udienza def 2 gennaio 2013,
osserva:
nessuna delle circostanze sepnalate dal commissario giudiziario 2 tale da giusiificare la revoca del
concordato preventive cui il Tarantine ¢ state ammesso con decreto depositato il 6 giugno 2014,
Con riferimento al prelievo da parte del || </!'importo di €3.000,00 in data primo luglio
2014 a titolo di compenso per 'attivith laverativa che egli svolge allinierno detla farmacia ¢ di
€2.961,36 per il versametito del contribati ENPAT, appare decisivo al fine di escludere Fitliceita
della condotta detl'imprenditore {1 fatlo che il piano depositalo preveda, per il 2004, un compenso
annuo lordo di €36.000,00 ed una riduzione solo a decorrere dal 2015 (cff. atto modificalive del
piano depasitato il 30 maggio 2014 ed integrazione detP attestazione ex ar(.161 [} com. leg tall.).
Quanlo invece ai contributi versatli, & dirimente il fatto che il <cnza dubbio tenuto a
provvedorvi con il proprio patrimonio porsonale, come del resto si evince dalle disposizioni
normative citate dai suoi difensord, ma indoiio in ervore sulla natura del debito datl'essere la
regolaritd coniributiva condizione per V'esercizio della professione di farmaeista, abbia dichiarato
nelia memoria difensiva depositata la propria disponibilitd a rversare la somma nelle casse
dell'impresa. Spetterd al commissario vighiare affinché ¢it avvenga prima della data dell'adunanza,
si da potar fornive ai ereditori una corretia intormazione al riguardo.
La questione praspettata dal commissario in ordine al pagamento di €8.766,34 in data 29 aprile
2014 pud ritenersi del pari superata alla luce delle spiegazioni lornite dall'imprenditore. che ha
chiarite come il pagamento riguardi consegne di medicinali escguite i1 25 novembre 2013 e dunque
successivamente al deposiio della domanda di concordato preventivo in data 15 novembre 2013,
M™on si iratta dungue di credito anteriore soddisfatio in violazione della par condicie creditorum.
come riconosciuta in udienza anche dal commissario giudiziale, né &i pagamento che necessitasse
di apposito provvedimento autorizzatorio, dovendosi ritenere che 'acquisto di medicinali costituisea
per una furmacia in esercizio atto rientranie nefl'ordinaria gestione deil'impresa,
Le stesse considerazioni valpono per il pagamento di €348.48
dalla fattura accompagnatoria prodotia dal come doc, 6.
Anche con rviferimento agli ulterior] pagamenti segnalati dal commissario, deve canvenirsi con la
ditesa del in ordine all'inesistenza di un abbligo di munirst di autorizzazione preventiva o
di informarnc previamente it tribunale che, nel concedere il termine ex art. 161 VI com. leg.fall.. ha
imposto al ricorrente unicamente di segnalare nelle relazioni periodiche (rasmesse al commissario
giudiziale i pagainenti gia effettuati per importi superiori ai cinquemila euro.
Conviene poi esaminare congiunfamenlte i rilievi svolti dal commissario giudiziale ai punfi TV, VT,
VI e TX della relazione depositata, in quanio tutti conseguenti ad un dato di falto inconfuabile e
mai negato nepplire dal_ Si tratia delle incongruenze ritevate dal commissario nelia
contabilitd dell'impresa (basti dire che Pimprenditoie ha registrato solo nel 2014 fatture ricevute nel
2005), nella gestione del magazzino, atteso che un controllo a campione ha rivelalo divergenze
significailive con l'inventario, nelle ripetute omissioni e nei frequenti ritardi negli adempimenti
fiscali e contrtbutivi.

Ad rigaar sso che una rotazione delle merci esisienti in magazzino deve ritencrsi noomale,
giacche :m stato ammesso al concordato in contipuitd ¢ che il debito TVA gencrato dalla
riscossione del credito verso I'ASL risuila ecsscre siato pagato {cfin doe.21 di parfe proponeote),
oceorre ricardare che fa Corte di Cassazione ha in pitt occasioni affermato che “fa yrozione di atio in
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Jrode commesso anteriorntente all'apertura defla procedura di concordate esige che la condotia del
debitore sia stalg volta ad ovcultare sitwazioni di fatto idonee ad influire sul gindizio dei creditori,
ciod tali ehe, se conosciute, avrebbern presumibilmente comporinio wna valwiazione diversa ¢
negativa delly proposta e, dungue, che esse siano siate "oceertate” dal conmmissario giudiziale, ¢iod
da hui "scoperte”, essendo prima ignorate doglt organi della procedura o dai creditori; sempre che,
peraltre, pur essendo state dichioraie dal proponente, non siano dipese da comporiamenti
depanperativi del peatrimomio posti in essere dal medesimo con la prospettiva e la finglita di
avvalersi deflo strumenro del concordata, ponendo © creditori di fronte ad una sinazione di
pregindicafte o insussistentt garanzie pairimorioli in modo da indurli ad accettare naa proposta
eomunque migliore dellu prospettiva liguidatoric”, non dentrande in lale nozione le mere
irregofarita contabili accertate dal commissario ¢ neppure, ove manchi 1a prova det dolo, 'accertata
divergenza tra la situazione patrimoniale dellimpresa prospettata con la proposta di concordato e
quella effettivamente esistente (Cass. n, 12533/2014; Cags. n. 13387/2013; Cass. n. [3817/2011).
Orbene, nella situazione in esame, cid che & possibile riscoatrare anche dall’esame della
documentazione prodotta dal commissario in udienza, ¢ limprovvisazione ed il disordine che hanno
connotato negli anni antecedenti il deposito della proposta di concordato la gestione dell=
ed alla quale i nuovi professionisti incaricati dall'imprenditore stanno cercando di
rimediare.
Non ¢ emerso perd, ad oggi, il sicuro compinmentoe di specifici atti depauperativi dell'impresa o di
atti direiti ad ingannare i creditori, tunto che nella proposta le posie che i consulenti deli'impresa
non sono rinsciti a riconciliare sono state prudenzialmente azzerare.
In ale situazione, dunque ed in ossequio ai vichiamati precedenti giurisprudenziati, non vi sono |
presupposti per la revoca del concordaty, bensi la necessitd, per un verso, che il cormmissario
rappresenti le situazioni dubbie ai creditorl, affinché essi possane fener conto, nel formarsi un
giudizio sulla convenienza della proposta di concordate basata sulla prosecuzione dell'attivitd di
impresa da parte dello stesso ﬂ, delle capacitd gestionali gia dimostrate dail'imprenditore ¢
dalla possibilitd che nel tempo emergano ulteriori discrepanze tra quanto ad essi prospettaio e la

situazione patrimoniale reale e, per allro verso, che si doli di un sisiema amministrativo

e contahile efficiente, che. in caso di omologaziene del concordato, consentaal commissario ed ai
¢creditort di verificare in modo attendibile o tempestivo § tisultat della continuita aziendale.
Oggetto della vatutazione di convenienza rimessa ai creditori sono anche e precceupazioni espresse
dal commissario in ordine alla pessibilitd di giungere in tempi compalibili con il temine di
adempimetiio della proposta di concordato alla liquidazione dei diritti immobiliaci di cul il
‘ ¢ tilolare, atteso che, con riferimento ai beni ubicati in Rossuno Calabro, non hanno avuto
esito né lincarico conferito da oltre sei mesi ad un'agenzia né la pubblichd effettuata dal
commissario sul sito interpet del Tribunale di Castovillari. 8i tratta di vilfevo che attiene, infatd,
alla fattibilita economica della proposta e che, in quanto tale, esula dal sindacato consentito al
tribunale, ‘
Questioni che certamente vientrano in via teorica tra quelle direttamente incidenti sull'ammissibilita
della proposia sono quelle poste dal commissario con siferimento alla formazione della clusse dei
creditort strategici ed agli interessi sui credifi privilegiati,
Tuttavia, sotto il primo profilo, il propomente ha spiepato di aver inseriio in tale classe quanti gli
forniseono beni ¢ servizi funzionali alla prosecuzione dell'attivita ed 1l collegio non ha elementi per
affermare che cid non gia vero, fermo restando che tra i crediti ammessi al volo ¢ da soddislare
nel'ambito del concordalo non potrd ovviamente tenersi como di quetli personali
Sotio il secondo profilo, erra il proponente nel ritenere non dovuti gli interessi ai creditor]
privilegiati di cui ¢ previsto il pagamento immedistamente dopo 'omologazione del concordato,
giaeché, ai sensi dell’art.55 leg.fall,, richiamato dall’art.169 della stessa legge, su tali erediti gli
interesst continuano a maturare anche in corso di procedora e dungue non pud padarsi di pagamento
integrale se non in quanto lo stesso comprends mche gli Iitevessi maturati fino aila data
delladempimento. La modestia del debito nella quota capitale, pari a complessivi €3.618.84, induce
a ritencre che lale erronga prospettazione -essendo comunque previsto il pagamento integrale dei
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creditori privilegiati (al riguardo, si vedu Uatto modificativo del piano, pagg.ll, 14 ¢ 15) - non
possa avere conseguenze sulla fatibilith della proposta; o stesso ¢ a dirsi con riferimento al
creditore ipotecario, in quanto il prezzo di euro 170.000 che o E:onivge del proponente,
s & impepgoata a versare & comunqgue sufficienie all'estinzione del debito ed in quanio la proposta
prew.de {faccolle del debito in capo alltacquirente. Per gli altr crediti, visulfa invece che gli interessi
siano stati conleggiati 0 che siane stati tatti oggetto di specifici accordl tra N < i creditori.
Infine, 1l commissario ha allegato en deficit di liquidita da parte dell i i -t
alle previsioni del piano ehe di per 3¢ renderebbe la proponente gia inadempienie rvispetio agli
impegni assunti. Non vi sarcbbe cio¢ liquidita sufficiente al pagamenio dei debiti prededucibili e
privilegiali previsto emiro la fine del 2014, Va premesso, al riguardoe. che, poiché ad oggi il
concordate non ¢ stato omologalo, nessun pagamento di crediti anterjori sarebbe in ogni caso
consentito, dovendosi ritgnere Jeeiti | soli pagamenli previsti dal plano inerentt la prosecuzione
dell'attivitd irmprenditosiale ¢ riferiti a crediti sorti in costanza di procedura. Per quanto invece
concerne | pagamenti dovui ai Tornitori, all'INPS ed all’Erario in dipendenza dell'attivita in corsa,
Ay conto al 23 dicembre 2013, che atiesta una liquidita di €273.818.64 (cfr. doe,22 di parte
motmnquillizzzl sull'esistenza di risorse sutticienti al pagamento dei debiti sorhi nel periodo
considerato che I'iva maturata {ino al mese di novembre visulta essere stata pagata.

Si mpone quindi la declaratoria del non luogn a provvedere sulla sepnafazione del commissario
giudiziale e Ia convocazione det creditori in adunanza per il giorno 10 marzo 2015,

POM
It tribunale:
-dichiara il non luogo a provvedere sulla segnalazione del commissario giudiziale depositata in dara
11 dicembre 2014;

-conveca i creditori per it giotno 10 marzo 2015 alle ore 12,30 dinanzi al giudice delegato dott.ssa

" at LTS8
Mammone, nel suo ulficio (stanza 1.34), ferine tutte Ic prescrizioni comenute nel decreto di
ammissione depositato il 6 giugno 2014,

Si comunichi,
Cosi deciso in Milano, il 2 gennaio 2015

-

H presidente
dr. Caterind Macchi
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