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REPunﬂum ITaL1aNA
X Nome per Pororo ITALIANG

Ir, TRIBUNALE DY MILANG
SEZIONE 28 CIVILE

composto dal sipnort magistrati:
dott, Baritlomes  QUATRARG presidents

doit. Robertts FoNTANA  gludice
dott. Pierluigi PERROTTI  ghudice est,
ha pru;mn:into la scguente

SENTENZA

Oggetto: dickiarazions tardiva di eredito ex art. 101 LF,
Nella causa iseriten ol numero 65 ruolo generale sopra n“pgrinm, POMOSSA £On ricorso notifica-
toil 10,11.2008
DA

© EQUITALIA ESATRI $94 (GIA ESATRI ERAZZONE TRIBUTI 5PA)
:apéxasenmm e difesa dali’avy. Andres Rcﬁx,ancf, come da procara gengrale alle iibﬁ del
24.3.1998, con domidilio sletio presso Io studio del difensore, in Milano - via Fomtana, 25.

= BICORBENTE »

AGENZIA DELLE ENTRATE _
Tappresentaly ¢ difesa dall’Avvocarure dello Stato, con domiclio cletto presso Ja sede distret-
tuale di Milapo — via Freguglia, 1.

» TERZO CHIAMATO

CONTRO

FALLIMENTO Seizome Wi Phanewsnions: si.
rappresentato ¢ difeso dall’ayy, Pagle qutiw, come da delegs & margine dells comparsa di
postituzions e tisposta det 11:4.2006, con domicilio eletto presso Io studio del difensore, in
Milano - via Frepuglia, 10,

- RESISTENTE «
CONCLUSIONI DELLE PARTI: come da allepatf fooli,



CONCLUSION
par
EQUITALIA - ERATR] 5.p.A (gik Esatrl apa), con IAwy, Andraa Romang
- contre
Falltodousmiaeurasr] con I'ovy. Paoio Bostices
® nel cordronti di
Agenzlz dalle Entrate con l'Ave.furs dgllo Statn
LR R

Voglia Milro ‘Tribunale d Migno

in via principale: smmetiere Esat p.a af falimenic ¥Swonr e
RamiptiRdihie? ol por limpanc di € 108,199,890 (di cui € 41,664 58 In vig
privileglata ex art. 2753 c.c., n, 1 art, 2778 ¢.c; € 518,41 in via privilegiats
& arl 2754 ez, n, 8 art. 2778 &c., € 29.365,72 in via privilegiata ex an,
Z782 c.o, n 18 ant. 2778 i € 17.221,43 in via privilagisda sx ant. 2785
C&e N 16 ark 2778 ¢.c; € 620,73 in via priviisgiate ex an, 2752 oe, N 20
arl 2778 c.c. & € 18.398,85 in via whirografaria) oftre al sucosseivi interesst
dt mera maturand! semestmiments nelia misura detorminata annuaimento
con Decrsto Ministeriale, & nomns delar. 3C dPR 602173 & successive
medifich & In quella diversa misurg fisultante dagli ath of caysg;

in via subordinatar nejla darnegata lpatesi af non emmissizne al passivo del
faliments dells somme richisste, dichiarare in ognt geso FESATRI spa
esents da qualungue conseguenze dervants daila presents controversia, ex
art.38 D.iga. 11288,

In ogni caso con vittaria df EpRse ed onoran di giudizio,

Con vitteria of spess o onotars g e,



e e oun AWDCA TY A Peies S74z>
CT 374408 Ayy, M. Capdlupo

$0023 Esatd — Esioyy Tricnti 802, BTORIR 11 via privifeginse afmuiuﬂfdff%%
- I oedin [RA P A3 2000 pari ad v 15,057 69 POV glf fopmss? o
o, &0 a7t 30 B DPR o GO2/1373, part ad B oy L7031,

Corr vitonin g s vttt of v




PROMORO
dall'ESA-TRI S.p-, in persomn del sup delegato mg. Luigs Fava

‘ ~ritoprente -
= FER L'AMMISSIONE AL PASSIVO ~ -
ddﬂﬂmtnww T M ME0L Teb., Miass (CF

(Z6243000159) con Vavy, Pasko Bosticen
- kesistente -
o ow

FOCLIO Dy PRECISAZIONE Ipizs CONCIUSIONT

marmmmmm

* sy

Lamrivmbeﬂifmadawaﬂiumﬂdemﬂn mrﬂhmmmmm

eccezione, dedtuzions & eonclavione sis & meviio ahe istruttoria

* respingerein futho o i parte in quanto inﬁaadﬂtﬁhldfﬁtm,mwm Per difetto dj
mpwﬂapmbahﬁo}amamﬁadfmﬁan’mdﬂmbmﬂ
Paservo formulata da EseTx Ep.a.

* sighiavare in particolare che 1 swdite per € 1505265, corrispondente alltrap,
mem & assistito dal privilegio previsto dall'ark 2752 codciy,

. wwl'mmﬁmmmmmﬂmpémﬁmmm
aspese di€ 5,433 74, trationdox d; soIme pon dooute

STUDIO LEGALE AVY. PAOLO BosTICCD Q}‘
02.7600.5718 ~

V1A SALVINI N, 10 - 20173 MILANG - Tel- 02.7800. 6995 = fex .
CF, BSTPLAGLOTI 5% - P LVA, 02031330742 ’ N/
’ !
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S?DF&!MW‘O DEL PROGCESSO )
Con ricorso motificato il 10.11.200%, Equitatia spa (gii Bsatri spa} chiedeva "ammissinne gl
passivo del Fallimento BReses; e Eemoridilol 51l (i seguito, per brevith, e di €
PATOLH in vis privilegiata ex antt. 2757, 2753 » 2754 es, nonché di € 16,902,00 chirogra-
fo; all"udienza de) 31.1.2006, fissats ai sensi dell’art, 101, comma 2, If, i Curatore st oppone- -
Vi dll'attmissione di akenni importi ed 2 riconoscimento del pn'vi!ﬂg}& per 1'lrzp, penanto il
GD respingeva la domanda.
La ricarents preliminarments chiedava Vautorizzazions alla ehiswnata in cungs della Agenzia
delle Entrate, quale ente impositore, linitatamente alle contestazioni relative al riconoscimer-
to del privilegio alirap; i) G1 astorizzava 1a chiamata i causa det terzo, :
Equitalia insisteva nelle propric domande 2 ¢hiedeva, in particolars, il riconostimento del pre-
lazione previsia dull'art, 2752 coal eredito tributario axionato 2 titolo di Irap, nonchs degli in-
taressi moratort ex art. 30 dpr n.602/1973. ’
Agenzia delle Entrats si costituiva in gindizio mediante deposlto in capcslloria in data
10.10.2006 U comprsa, deducedo 1a patura privilegiata def ctedito rap,
All'udienza del 11.4.2008, previa amtorizzazione del Gindics delegato del 2,2.2006, si costi-
tuiva in giudizie il Pallimento Seeoe, contestando le pretese avversaris; evidenziava, in pa-
ticolars, che il credito Irap non ers assigtifo ca alean privilegio; non erauo dovati ghi interessi
morateri o€ le sommie richiesty 8 (ol & spese, dinth ¢ compensi dall’Egattoria.
Bsaurita la trattwione dells causa le Part precisavang I conclusion! ll'wdienza (el
22.5.2007, con assegnazions dei tepming ordinag & leggo por il deposito depli seritti difensivi
finali.

MoOTIV DELLA DECISION

Il ricorso proposta da Equitalia 2 in parte fondato & some tele deve exsere sconlty,
L'eaume del merito si articolary separataments Per ciascuna ragione di credite azionata dal i
cormonte, attesa la sastanziale autonomia fatuale giuridica di clascuna di talj pretess,
1. Crediti previdensied),
la domanda di ammissione ¢ inferamente fondata con riferimento ai crediti di natura previe
denziale, dato che 1l Pallimento von ha tvolia contestaziont fn ordine allentita dagli iport
azionati.
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U ticorso merita accoglimento, in particolare, enche: con riferimento agli interessi dovat sy ta.
U erediti; tale elemento acosssorio def eredito & siato comeiiament= richicsto in ragione daf
30% con il privilegio ex art, 2754 coe per la residua quoia del 509 sl chitogeado,

Pertanio Equitalia deve ensire ammessa al passivo del Falliento Slewm por € AL373,09 in
viu privileglata ex att, 2753 cc, per € 919,41 in via privilegiata ex art. 2754 cc, nonehs per I
quota chirogmafaria degli interessi cosl come quantificata in doanda.

2, Crediti per imposte stasali diretze ¢ indirette.

{l ricorso & del pard fondato con riferimentn a5 creditl statall per imposte dirette ed indirette,
eispetto 4i quali, del pari, non vi & stata alouna confestazione di patte resistente, neanche con
riferimento alls suddivisione degli import richiesti 1 privilegio ¢ ¢hirografo,

Pertanto, con riferimento alle imposte diretie, FRuitaliz deve esserc ammessa al passivo del
Fallimento & per € 13.072,29 {n via privilegiata ex art, 2752, ecomtoa 1, ce, olfre inte-
fessi Jegali con il medesimo privilepia, ave dovuti In relazions aghi angd 2003 ¢ 2004, 8 sensi
degli artt. 2749, comma 1, cc ¢ 54 If, nonché 2 partire dal 1.1.2005 & sino alla liguidazione
dell’attive mobiliare, ai sonsi degli att. 2749, comma 2, c¢ € 53 1fi con fferimento all"lve,
Equituli deve espere ammessa al passive del Fallimento Rt per € 16.492,69 in via piivis
legiata ex am, 2752, comma 3, oo, oltrs interess] legall con §} medesisno privilegio, ove dovut
in relazione agli anmd 2003 & 2004, 21 sonsi degii artt, 2749, copima 1, &4 & 54 If, nonché a par-
tire el 1.1.2005 ¢ sino alla Liguidazivne deltattive mobiliare, s sensi degli arit, 2749, contrna .
2.0t e 54 If,

3, Crediti per tributi locali - Irap ¢ Torsu,

R Fallimente ha invece contestato il riconoscimento della prelazions richiestz dal ricorrente
per i tributi locali, in particolars per I'lrap.

Anche sotto questo profio il ricorso merita ageoglimento, in base alle psservazion] che se-
Buony,

H noto the vi & un vivace dibattito interpretativo in ordine al ficonoscimento al credito tribmta-
rio krap del privilegio previsto daliart, 2732, vomma 4, ¢e,

E altrest noto che sul punto & Intervenuto di recente il decreto legge n. 159/2007; 1 axt. 39 del
predetio provvedimento tomative ba difaii medificato art. 2752, comma 1, cc, attribuenda
all’im'm;ta teglonalo sulle ntivith produttive la medesima prelazione prevista pet i crediti del-
lo Stato per imposte sul reddito,
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+ In conformitd allu previsione dell’szs. 11 delle disposizioni sulla legze in generale, Ia nomma in
esame ha effetto solo per avvenize, quindi per axediti soryf successivarnents all’entrats in vie
gore del decreto Tegye; nel caso di gpecie & quindi pacifico che Ia novella non sia applicabile,
traltundos di eredifl Irap riferibili all“anng 2000,

An viu generals, si deve escludere f radice ognd possibilita di epplicazione analogica &/o ¢
stensiva deile norme In mategia o privilegio, in assetyuio a pacifii principi interpretativi che
irnpongono wn’applicazione della disciplina delis cause di prolaziont ai soff cusi tassativa-
mente indicati della legee, N
I Tribunale ritiene di aderirs ella tesi fovotavole alla collocazione al privilegio del arediro J-
sap, per le tugloni ¢ nei limit] che di 86gUito 5i vanoo ad filusteare, gel piena rispetto dei copra
richiamati eriteri ermeneuticl che governuno 4 discipling dei privifegt, trattandosi dt norme ¢
carattere cocerianale ¢, come teli, di stretta intespretazione. Rttt fombia ik
L'art 2752, comma 4, ¢c estende i1 privilegin generale sui mobili, subordinatumente 3 quello

. dello Stato, ai crnditi per imposte, 1asse ¢ tobutl def comuni e'ddla'pméini:e: previgti dalia

legge per fu finanza locale, nonché dalle norme relative ail’impositn Comunale sulld pubblicify’

© ai dirittl sulle pubbliche affission, PR R0 E e e e apees

Indubbiamente 1'uso della pradatta espressions “legge per In finanza locale™, (n senso siotien,

sotiendeva un chiaro richiamo alle disposiziont del Tests Unico per & finanza locale ~ RDVM
setiembre 1931, . 1175 - che, all'epoca, rappresentave il corpus normative orgdnico della

materia; pertanto per le imposte, e tasée & tributi in csso previsti si intendeva Heonesciuio'a
favore di Comuni & Provisce, in via genersle ed indifferensiata, i privilegio stabilito dall*axt, -

2752 ot; vom I'ovvia considerszione che [ Regioni all’'cpoca non erano ancor state fstituite, o
quindi Il legislatore non poteva contemplare un ente territoriale por sfcota caistente,

Proprio origimario riferimento ad un fasto rormative gell ‘ambito del quale & essusive T di-
sciphina del settore della fingmza locale, induce Q) Collegio a ritenere ohe lalocuzions ig esame
ok possa & non debba essers riferdts eaclusivamente a quel singolo &'specifich st nonmii-
vo, poiché fale dicitura contiene invece un pilt amipie' ¢ peperale richismo ad una caregotia

Omogensa df norme, organicamente afferente alla discipling del scttore delly fndnza locly.

L'intendimento del legistatore & dunque stato proprio guelio di introdurre una norma idopes a
garantize un raceordo cog lo sviiuppo dinamico e I'evoluzigne' della discipling di serore, at-
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mento, in quante repclan 1 finznza jocals,

E allora fuori 7 dubbio ehe 1y disciplina issttiva delllrap — art. 3, commg 143, legen .
862/1996 « &, Igs. 1, 446/1597 _ #ia da ricomprandesc a Pieno titoio nella eategoria omOZEnLH
di norme richiamate dall’udt, 2752 c¢ con 1a lecuzione “Uegrge per fa finagza lossale™; al riguar-
do & oppormino evidenziars che Vart, 15, 4. Igs, n. 446/1997 preveds che *Pimposts § doyata
alla regione el cui territoro il valose della produzions petta & realizza” sieché & fuord di

mats generale previsione dell’art, 2757 cr.,

In sens0 pomtrario alle considerazivnl fin qul svolte, 51 8 oxssrvaty che I legidlatore allora non
avrebbe avity alcuna nevessr di procedere ad un espresso riconoscimento del privilegip in
questione eon riferimento ad altr ¢ divessi tribut! 1ocali, sepnatamente comysali, quali Is tassa
P 'ncoupazione di spezi ed ares pubbliche e Pimposts comunale snila pubblicith e diritio
delle prbbliche affissions, conformemente alle specifichs disposizioni contenmte nef 4. Igs. n,
S07/1953, anch’esse di xinrding delis finanun territoriale, Turtwvia der iconoscimenti esplicis
ti 20n pressntane m carattere costitutive, assenends pittosto un valore metaente ficogniti-
Vo del rango progrio ded predety] teibuts, ai medesimi comungue gi2 aitrituito dall’ar, 2752 cc,
in forza della interpretazicne sistomatics in precadonza ilfustrata,

I Tribunale osserva inoltre che Vast, 2752, comma 4, ce, nella parte in oui riconosee I siesso _
privilegio, subordinatemente & quelio dello Stato, 2! eredito ibutario per Irap, intende richia.
mare [o stesso privilegio previsto dal comme 1 non 5010 con riferdmento all’oggstto, s ancha
con riferimento alla sua estensions temiporale; sarebbe infatti palosemente Hogica una coflo-
cazione subardingta del privilegio dei ereditd tributari Jocal a3 crediti tribatart dello Stato, co-
me previst dal comma 1, con riferimento, tispettivamente, ad un ntervallo temporale pofess
ielmente illinoitata, Jper 1 fnanza Jocsle, ¢ per contro ssativamente circoseritto ai ruoli resi
eseaytivi nei due annd considerat] dal cormma 1, peri crediti fiscali dello Stato.

Peraltro questa intarpretazione appaye la pil corretta anche sifg Juce delly stratificazione tem.
porale delle norme, dato che nel testo briginarlo 1 comma 4 esa eollocato immediataments
dopo Ja disposizione che stabiliva anche {a predetis cstenstons temiporale del privilegio,

4
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Pertang 1! Coltegio ritiene che j1 privilegio previsto dall’azt, 2752, comma 4, ¢, spetta per
Pintero credito Iap azionato dp Equitaliz, afteso che sssn sl fonda su rueli resi esecuiivi
nell’anno 2004; Equilalis vidos quindl ammesss a1 passivo 2t Fallimento SBeosai per €
15.052,69 invia privilegiats ex art, 2752, comma 4, ¢e, olire interessi Iegali cop il medesimo
privilegio, ove dovuti in relazione agh anni 2003 o 2004, ai gensi depl] arm, 2749, oomma 1,
S ¢ 54 If, nonche 2 parting da} 112005 ¢ sino alla Viquidazions dell’attivo mobiliare, ai sensd
deghl arts, 2749, comma e S540f

In forza di considerazioni del o analoghe 2 quelle sin guf svolie cog niferimento all'lrap,

deve essere riconoseiuto il medesimo privilegio anche af credito per la Tarsu, con consepauen-

te ammissjone al puassivo delulieriore importo 4 £ 589,38 in vig privilegiar ex art. 2752,
Comma 4, ¢, oltre intersss legali con il medesimo privilegio, ove dovasi in relarione aglhi ane
ni 2003 & 2004, ai sensi degli artt. 2749 comma 1, ec ¢ 54 If, nonchE = pariire dal 1.1.9005 €
sino alla lignideaione dell’ atfive mobilias, ai sengi degli arkt, 2749, comma 2, ece54 1

4 Credifl per interessi di morg dovut in relurtone af credity tibutari,

U ricorse & invece infondato con xiferimento alla Hohiesta degli interessi di mora suf crodif
tributari. )

Nel caso di specie E pacifico che tulte le cartelie esattoriali sono state notificate a Gonigbuca-
te dopo la dichiarazione di fallimento. In tal ca%o non & ammissibile 11 riconosciraento df gn
debity per Interess! od fndennith di mogs sl tributi, La procedura concorsnale e Ia corrola
ctistallizzazions dei rappori giuridict, infutt], nog possans mai costituize inadempimento i
obblighi di qualsiasi natur, sicchs dopo i fallimento pon & mai individuabile ypa mora de-
bendf che costituisce titolo pet la richiesta df intesessi moratort, Uma mopartante conferma di

quanto testé osservato si ricava dalla disposizione cottenuts nell"ar, 30, dpr 0, 602/1973, che

prevede espressaments in materin di imposte sl reddifo che @i interassi d; mora decomone
soltanto a partire dalia datz della potifics della cartelia,

Resta fertma Iapplicabilies alia fatiispecie in csarme degli artt, 2749 cx ¢ =4 If, con comsepyente
estensione del privilegio anche Agli interessi, in misura Jogale ¢ con i Hmiti temporal{ previsti
dalle norme tichiamate, come peralivo rigonoseluti ed individnati 2 precedenti panti 2 ¢ § dal
18 presenio senteyzn. ' |

3. Spese di insineazions, diries o compensi

TARSY
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Dz ultimo, # ricorsp & infondato anche oup rifedimento alle somme m’chir:ﬁe Per spese di insi.

nuuzions, dire e mpenst, trattandos] in vis de] o Pucifien & lmpogti non opporibili alla

nussy dei creditor], poiché | relutivi crediti song matyras Sucressivamente alla dickisrazione

di fallimengg,

B, Spese o fite,

Avulo riguardo allz natuss delle questioni guridiche tratrae snssistono giusy motivi pet upa

compensazione inlograle delle spese di lite, ‘

MM

I Tribunale gi Milane, definltivamapie promunciande nella causy, fra lo parti di r:ui‘ in epiprafe,

0Nl altra istanza ed scoazione disattesa;

L accoglie in pane i1 1i00rso € per Peffatty ammelte Equitalia Esatr Spa al passivo del Fal-
limento Eetant Sl omicey i <1f poy i segnenti importis

- 4197309 fnviy privilepiata cx art, 2753 e g

- €919.41 in via privilepiata ex art, 2754 ce;

© €1307229 o via Privilegiata ex . 2752, souuma 1, e, oltze inversssi Tegali con jj
wedesimo privilegio, ave dovui in relazione agli anni 2003 ¢ 2004, ai.sensi degll artt,
2749, comma 1, e e 54 If, nonché a Partire dal 1.1.2005 & sine allz lquidazigne
dell"attivo mobilisze, af sepsi deglf arte. 2749, comina 2, corn 54 If:

- € 1649269 in vig privilegiats ex art. 2752, comma 3, co, oltrs fnferess] legali con il
medesime priviiegis, ove doveli in relazione agli annjf 2003 ¢ 004, 4l sensi dests argr,
2749, comtna 1, e ¢ 54 If, nonché a partire da) 11,2005 ¢ alno alle Hquidszione
dell’attivo mobilinte, ai sane dopli apn 2749, comisn 2, oo i S4 If;

- € 1564208 in vig puivilegiata ex art. 2752, comma 4, ae, olire Iweressi legali con i1
medesimo privilegio, ova dovuti in relazione #gli anni 2003 ¢ 2004, ai sensi deghi ant,
2749, comma 1, o¢ 054 I, nonché a partive dal 1.1.2005 e sino alla liguidazions
dell’attive mobiliare, al sensi depli anit, 2749, comma 2, co e 54 1t

= 61544695 invia chiroprafaria;

2 spese fompensate,

LClos) deciso in Milano 4 25 navembre 2007, :

T Presidente 1 Giudice estensore

rivlenmeo Quatrero) dotr. FéerinighLarron
. ¥ enlSips 'é«whwﬁ‘ Jr"‘*""’%z;

oy, 3 aefefof—



