LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE SESTA CIVILE
SOTTOSEZIONE 1
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. PROTO  Vincenzo - Presidente - Sl
Dott. CECCHERINI Aldo - Consigliere -

Dott. MACIOCE Luigi - Consigliere -

Dott. BERNABAI Renato - Consigliere -
Dott. ZANICHELLI Vittorio - rel. Consigliere - e

ha pronunciato la seguente ordinanza:
sul ricorso proposto da: - i
S. s.r.l., in amministrazione straordinaria, in persona dei commlssarl Ilqwdatorl pro
tempore con domicilio eletto in ..., presso I'Avv. A.M. A. che Ia rappresenta e
difende come da procura in calce aI ricorso; L .

- ricorrente -
contro e
A.-A. T.s.p.a., con domicilio eletto in ...., presso lAvv P N che la rappresenta e
difende, come da procura in calce al controrlcorso ) P
- 7 -controricorrente -
per la cassazione della sentenza della Corte d appello dl Roma n. 2715/09 depositata
il 6 luglio 2009.
Udita la relazione della causa svolta nella camera d| COHSIglIO del giorno 20 dicembre
2010 da Consigliere relatore Dott. Vittorio Zamchelh '
sentito I'Avv. M. T. per la ricorrente. ' ..

FATTO

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

La S. s.r.l., in amministrazione straordmarla ricorre per cassazione nei confronti della
sentenza in epigrafe della corte d' appello Che confermando la decisione del Tribunale
di Velletri, ha rigettato la sua domanda di‘revocatoria fallimentare di pagamenti per
complessive L. 1.335.000.000. .

Resiste I |nt|mata con controrlcorso

DIRITTO Ao
MOTIVI DELLA DECISIONE

inammissibile.

Si premette ché;.corie 'emerge dalla narrazione dei fatti di causa riferiti nell'atto di
citazione e rlportatl pedissequamente nel ricorso, I'"Amministrazione straordinaria

della S. si.l."ha richiesto la revoca di due diverse tipologie di atti solutori

asserltamente anomall effettuati in favore della A. A.-T. s.p.a.: il pagamento di tre



assegni postdatati (al 27.11.1992, al 15.12.1992, al 29.12.1992) per complessive L.
800.000.000 effettuato direttamente dalla stessa societa insolvente che li aveva
rilasciati; il pagamento di lire 535.000.000 effettuato alla predetta A. da parte di

RBM s.r.l. in relazione ad un debito della S. Benché nell'atto di appello la reieziorie-";

della domanda da parte del Tribunale fosse stata fatto oggetto di censura in rela2|one_,_...4--’"'
a tutti i pagamenti, come risulta dai motivi riportati in ricorso e come e confermato
dalla narrazione dei fatti di causa della stessa sentenza impugnata che riferisee in
ordine alla richiesta di revoca per complessive L. 1.335.000.000, la Corte d' appello Si
e pronunciata, di fatto, unicamente con riferimento al pagamento di L:"535.000.000
effettuato dalla RBM, posto che motiva unicamente in ordine ai preSUppostl per la
revocabilita dellatto solutorio effettuato dal terzo e tale omissione & censurata sotto il
profilo della violazione dell'art. 112 c.p.c. Cio posto, tuttav:a it ficorrente risulta
carente di interesse all'esame del motivo dal momento che, una volta accertata la
violazione, la Corte, non essendo necessari ulteriori accertamentl in“fatto, dovrebbe
procedere all'esame del merito della domanda e rigettarla. posto che "L'assegno
postdatato, considerato nella sua obbiettiva idoneita strumeritale a-costituire mezzo di
pagamento equivalente al denaro, non perde le sue carattens__t_vlche._,dl titolo di credito,
per cui gli atti estintivi di debiti effettuati con assegni. ‘post-datati non costituiscono
mezzi anormali di pagamento, e non sono pertanto soggettl alka revocatoria prevista
4033 del 06/12/1974) e il rllascm degll stessi’ rlsale ad oltre un anno prima deIIa
dichiarazione di fallimento (intervenuta il 2931994) Jessendo ratione temporis
applicabile I'art. 67 nella formulazione anterlore alle modlflche apportate con il D.L.
n. 35 del 2005.

Manifestamente infondato, quando non |nammisS|b1Ie e anche il motivo nella parte
in cui deduce I'omessa motivazione in ordlne aIIa 'sussistenza di un piano di rientro
concordato tra A., S. ed altri di cui si sarebbe avvantaggiata la prima mediante il
pagamento da parte di un terzo. A parte. mfattl {irritualitd di conglobare in un unico
motivo profili di censura in diritto e di dlfetto di motivazione in ordine a circostanze
di fatto (Cassazione civile, sez. 1*, 23" Iugllo 2008, n. 20355) e la rilevanza della
questione (di cui infra), sul punto il gludlce del merito si pronunciato negando la
circostanza e qumdl non su35|ste la, denunmata omlssmne

..............

...........

dell’ anormallta de| mezzi dl pagamento e manifestamente infondato.
Prescmdendo daIIa censura relatlva ai pagamentl con assegni postadatl effettuatl dalla



fallito sia stato saldato da un terzo, la revocabilita del pagamento deve essere esclusa
allorché il terzo abbia impiegato mezzi propri; tanto a condizione che egli non abbia
esercitato azione di rivalsa nei confronti del debitore prima ancora del fallimento: ™
Laddove rlsultl provato (onere che incombe suI curatore falllmentare) che egll abblaf"j;.
invece indiscussa, purché ricorrano le ulteriori condizioni postulate dal dlsposto della
L. Fall., art. 67, comma 2" (Cassazione civile, sez. 1, 12 agosto 2009, n. 18234), Del
tutto |rr|Ievante in proposito, & l'eventuale preventivo accordo sulla modallta di
pagamento (circostanza peraltro esclusa dal giudice del merito) dal- momiento che
guand'anche grazie a tale progetto la creditrice A. si sia awantagglata nspetto ad altri
creditori, la circostanza non assume rilievo in subiecta materla posto che I opera2|one
non ha coinvolto il patrimonio della debitrice. /7~ 7

Il terzo motivo di ricorso con cui si censura I |mpugnata deusmne ancora per
violazione della L. Fall., art. 67, per avere addossato alt‘attrlce }a prova della
sussistenza in capo alla credltrlce soddisfatta dello stato di msolvenza della debitrice
e inammissibile in quanto di una tale affermazione non- £ traccna nella decisione
impugnata.

Il ricorso deve dunque essere rigettato con le conseguenze d| rlto in ordine alle spese.
P.Q.M.

liquida in complessivi Euro 6.000, di cui Euro 5 900 per spese oltre spese generali e
accessori di legge. A N

Cosi deciso in Roma, il 20 dicembre 2010. ...

Depositato in Cancelleria il 11 febbraio 2011




