LA CORTE D’APPELLO DI VENEZIA

I Sezione civile

Riunita in Camera di Consiglio nelle persone dei sigg. Magistrati:

Tribunale di Vicenza
Ha pronunziato il seguente

DECRETO

{l Tribunzle di Vicenza ha respinto Pistanza di failimento nei confronti di

Foo T arl per difetto dei c.d.

parametri di non fallibilita di cui all’art, 1 comma 2 1.f. affermando che

poteva ritenersi “tollerabile™ 'oscillazione modesta del solo parametro
dell’ammontare dei débiti. '

Rilevava in pmtioularé che la societd non era operativa dall’anno 2004 ¢
dalle informazioni delld\Guardia di finanza erana risiltati debiti- indicati
nello stato paﬁmaniﬂe'di 370.170,85 € (detratte riserve e fondi diversi
del TFR), cui andavano aggionti | crediti indicati dall'Agenzia delle

Entrate (nella infonnativa del 22.6.2011) per complessivi 157.260,83 €
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ed un debito verso la ricorrente di 38.672,78 €, di cul al preceite su
sentenza del Giudice del lavoro di Vicenza defl’ 1.3.2010. '
L'ammontare complessivo dei debiti ammonteva dungue a 566.704,46 €.
Precisava inoltre che tra le passivitd al 31.12.2004 era esposto un debito
verso P"Erario di 73.262,52 €, onde doveva ritenersi che la debitrice
avesse tenuto conto degli importi indicati dali’Agenzia delle Entrate
relativi agli anni precedenti alla veﬁéca della Guardia di Finenza del
31.3.2006.

Cid posto deve anzitutto rilevarsi che non appare"cc;ndivisibile U"assunto

del Tribunale di Vicenza secondo cui un minimo superamento di uno dei

. parametri suddetti comporterebbe comunque la non fallibilitd delle

debitrice:

i parametri dimensionali sonc esattamente determinati € non presentanc
margini di opinabilit onde il loro superamento determina la fallibilitA
delt’impresa. .

Cid posto si osserva altresi che I’art.] comma 2 1.f, come modificato dal
D.lgs. 169/2007 configura il manceto superemento dei Hmiti

dimensionali come elemento impeditivo del fallimento ponendo a carico

del debitore 1l relativo onere probatorio.

Nella fattispecie in esame, inconﬁ:versa Vinsolvenza della dsbitrice, tale
onere non pud ritenersi assolto. .

Sulla base -della documentnzione acquisita e delle informazioni di
Guardia di Finanza, Agenzia delle Entrate, Inps ed Inail in atti non pud
infatti in alcun modo ritenersi provato il mancato superamento dei limiti
dimensionali dell'art.1 Lf risultando al contraric un ammontare

complessivo dei debiti della societd superiore a 500.000,00 €.




In assenza di documentazione di supporto non appare possibile stabilire
se .ed in quale misura il credito tributario i-ndicalo dall’Agenziz delle
entrate nell’informativa del 22.6.2011 fosse stato gia considerato nello
stato patrimoniale della socieid al 31.12.2004, cosi come appare del tutto

sfornito di prova P'assunto della debitrice secondo cui che negli anni

sucoessivi al 31.12.2004 non solo I posizione debitoria della sacietd non

Da ¢id discende I*accoglimento del reclamo a la trasmissione degli atti al

Tribunale di Vicenza per la dichiarazione di fallimento della I

sl
P.Q.M.
La Corte d’Appello di Venezia in accoglimento del reclamo ex art.22 1.f,
propostodaF C avverso il decreto di rigetto del 14 luglio
2011, dispone Ia trasmissione degli afti al Tribunele di Vicenza per la
dichiarazione di fallimento della I '
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