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La corte d"appello di Milano sezions IV civile
In persona dei magistmati: S E TR Y

STy Y 4 . ranm
.Jt-h‘.!’---. LES

doteor Claudio D’ Agostine presidente art 2

dottor Domenicanionio Claps consigliere . Y

dottor [nes Marini consigliere rel,

\J Sull'appello  avverso 12 sentenza 1.6800/2005 cmessa dal tribunale 4i
Milano in dafs 19.5.2005-13.6.2005

Proposto da

ESATRI - Eanzione Tributi S.p.A, - Concessionaria del Servizio Riscosgione
Tabuwi per [a Provincia di Milane, in persona del Presidente pro-tempore, con
scdc legale in Via Dells Innavazione n.7, 20126 Milago, Codice Fiscale e
Fartita lva n. 09816500152, clctt. dom.ta in Miluno, in Via Rosoline Piio
n L9k, presso lo Studio dell’Avv. Costanting Mongili, che 1a rappresenta e
difondo per mandato gencralc allc liti 7,11.1995 por ano del Notaio Zanard! n°
rep.26276\1354, gik prodoto in primo grado;

L4

- appelianie-
contro

FALL.TO TA.C. s.a.s. di TESAURO GIANFILIPPO & C. iv persona del
Curatore Giovanni Rahozzi, difeso dall’avv. Anna Meienza presso il cui studio
in Milano, Vin Egadi n. 7.¢ elett. domiciliato.

- appeliaro-

Hg emesso la seguenic

SENTENZA

A i MoNGili

Conclusioni: come da fogli allegati
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MOTIVI

I tribunale , con ln sentenza impugnata :

® ha respinto [’eccezione dell’Esatri di carsnza di giurisdizions
dell’sutoritd giudiziaria ordinaria in favore di quella tributaria,

¢ Hanegato il pri vilegio sugli interessi di riterdare isctizione a ruslo

* Ha pegato il privilegio fpeciale di cui all’art.2758 cc zulle “somme
relative a tassa di registro ¢ reiative sopraiasre "

s Ha esclugo il privilagio per le Sopratasse per omesto versamento di
tribwti direnj.

* Ha eseluso Iammissibilita a passivo fallimentare dei"diritti, dei
compensi e delle spese dell"insinungione®.

) ;Iiaeeclm le somme richieste dally Esatri & tiole di interessi semestrali

mora,

Nes sui motivi di appello I'Esguri laments che il tribunaie :

A)

" abbia avallato una brocedwra irrituale (mwotifica di un aito avente i
contenuto at cui all'ary. 163 c.3 ¢ 4 c.p.c) disposta daf G.D. g earico deila
Esapry,... “ritenendo in ral mode trroneamente “legittimo da parie dai
Jallimento introcherre ardivamente “domande ouove, quando invece “!‘wnicg
questions sul piano processuale sulla quale il tribunale era chiamamo a
prenunciarsi era quella relaiiva alla ammissibilied al passivo di spese, compensi
e dirirei

B)

“non abbia ritenuso la propria incompetenza a decidere su questioni cha
—inerendo a trilnl Iscritti @ ruoiv ¢ refuivi onpr! aeoessors previsti dall‘art 17
del D. Lgs 112/1999- somo affidate per legge alla competenza i Giudice
Tridbwaario;™ ed “abbia erromeaments rilenuto sussistente ia legittimazione
passiva della Esatri Sp.a.. ., trattandosi imvece i eredisi dell Ente Impositore,
unico soggeito lsgittimaso ... "

<)

"non abbla ammesso Il credito cul alla domanda di Insinuasione
tardiva quantomena con riservg, gi sensi dell'art. 88 DPR 602/73. cosi come
modificaro dal D.Ig n.46/1999; "

)
Abbia esteso la decisione alle questioni inerenti :
- slla prelazione sugh interessi di ritardata iscrizione » ruolp
- al pnvilegio dells tassa di rogiswo
- agli interessi semestrali di mora
in quaato: “ non ... sollevate né d’ufficio dal GD . .oé tempestivamente dal

curitore’”
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ib propeshio, 3i anerva:

appartiene alla giurisdizione ordinaria, e mon a quelln tributaria, la
congoversia relative all*ammissione al passivo di un credito tributario nel suo
dedotto complesso qualora ['atto impositive, come qui accade, non sia stato
posic in comtestarione € venga piuttosto & soltanto dibattuta la possibile
inerenza ad caso di pretese accessoric e 1’eventuale spettanza dej privilegio che
& propric del fributo nell’ambito della procedura fallimerare.

Nel cotso infatt] di detta procedura, ¢ sempraché non sia stato contestato

in sé I’ane impositivo, non possoto proporsi da parte del credijtore e dai dobitare

: ad un gindice diverso da quello fallimentare le questioni ulterior] riconducibili

: alla dimeosione complessiva dell’obbligazione tributaria esercitatasi ed al rango

di sua collocazione, dovendosi in merito applicare i) principio, che informa la

disciplina in materia, della concenurazione dell'accertamento dei credit nei
giudizic fallimentare.(art.52)

Tanto premesso, la lamentata illegittimita della disposizione impartita dal
gludice delegato nel senso di imporre all'Esatri spa, ¢ pur dopo la notificazione
del rivor=o di cud all’art. 101 L.F., che gid cquivale ad una domanda giudiziale di
naturs contenziose, Ja ulteriore notifics di nn atto di citazione, che avrebbe di
fatto consentito al curatore di modificare —sitraversc ln propria susseguente
costituzione neila causa insorte-la non opposizione in precedenza manifestata (si
assume) all'ammissione del credito, pit non esplica in realiA una concreta
rilevanza in questa sede di riesame, ¢ comunque nell’ambito de! giudizio.

s -

Insatti, it oghi caso,una pregrossa mancata contestazione miziale da parte

. del curatore non sarebbe apcora bastata 4 fare gmmtere il credito tardivamente

! dichiarato, avvero ad esimere il giudice delegato dal vagliare N fondamento

i positivo della pretesa fatta valere, giusta il dettato~ ugivoce sul punto- del terzo
comma, prirna parte deli’art, 101 L.F.

Pergiuo non he nemmeno pil ragione d'essere qui utilmente invocato
1'art.88 del DPR n.602/1973 ( ¢che concemne |"ammissione &l passivo ¢on riserva)
ad avvenuto decorso del termnine ivi prescritto per I’eventusle proposizione di
controversia deventi al giudice competente (= 1a difesa eppeliante da ultimo pare
convenire in cid), ed & superata opni questione d&i legittimazione pagsiva
sollevat: dali"Esatri spa.

Ancora , in via preliminare, si osserva ¢he I’Esatri era tenuta a formulare
motivi speciflci di gravame avverso le statufzioni rese dal tribunale e di cui al
punto D) deli’atta di appello.

Né basta a supplire questa omessa articolazione difensiva I’invocare, in

maniera che risulta detl tutto geaenca e insufficiente ad un tal fine, ["avvenuta
i inclusione delle varie poste implicate nei ruoli esacutivi, restando in ogni caso e
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cionondimenc demandato al giudice fallimentare, come si ¢ detto.il compito di
vagliame il fondamento effettivo.

Peraltzo i pid recenti seritti difensivi dell’Esatd sono incentssi, in buona
sostanza, sull’interpretazione dell’art. 17 del Digs 0.112/1999 in tema di natura
¢ valenza che si devono riconpscere, rispetto al tributo a cui si riconnetiono, sgli
oneri vari, remaunerativi del servizio svolto, che si trovano contemplati nej suoi
vari comma.

Si tzanta cios dell'"aggio™, (disciplinato dai commi da | a 5 dell’art 17 in
parcia), ¢ delle “spese relative alle prucedure ssecutive”, (disciplinate
dal successivo comma 6) : loguzione quest’ultitna che nella sua lata accezione
appare deputata a ricomprendere anche "eascuzione conoorsuale.

In pamicolere, 1'agpio riguarda il dirivio del conoessionario a vedersi
riconosciuti gli operi connessi, in generale, al sistems di riscossione che s
rende necessario attuare ¢ gestire anche a fromte del mancato tempestive
adempimento dell’obbligo tributaric.

[n ahr terminj ¢ il “compenso™ destinato a <remunerars> la complesziva
gitivitA del concessionario per tutte le spese che esso affronta nell’ioters sttivitd
di riscossione, ivi comprese quelle attinenti all'idonea organizzazione sul
tecritoric di mezzi @ persone, e prescinde quindi degli oneri affrontsti per le
attivitd di esecuzionc/indinuazione nei casi specifici .

Tale oneti tppresentano, in sostanza, i costl aggiuntivi ¢ peculiari che il
concessionario deve sostenere ncll’ambito della sua attivitd organizzativa & che ,
se non recuperati, finirchbero con incidere anche in misura sensibile suf ricavo
del geito tributario.

Benché 1'aggio venga per legge fatto gravare, almeno per una
porcentuale, sy soggetto debitore nel caso di mancato tempestivo pagamento del
tributy, (secondo una miswra proporziooale alle somme iscritte & ruolo,
determinats in vis regolementare), non pud configuresi come un credito diretto
de! concessionario nei confronti del debitore perché Ia titolaritd det diritto
relativo & dell’ente impositore. che poi procede a cormispondere i compens)
medesimi al concessionario in remunerazione dell"attivitd prestata.

) relativo credito ineris¢e dunque %m vincolo
indisgiungibile- » quello tributario, ponendosi in rapporio sorFi_F con Io
stessc ¢ venéndo cosl asustito dall'1deohiso  htolo prelerenzfle  al
s5aARTacimen s s eyse Spetants, —

.

Poiché 1'<agpio> nonm riguarde le spese che il concessionsrio dave
sostepere in rapporto elettivo oi singoli cas per le attivitd Qi
csecurione/insinuazione , non pud essere assiznilato o confuso cob Quests
ultime, comne invece ha fatto il primo giudice.
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Ond¢ in merito non pud prospettarsi una violazione della pari condizions
dei creditori concomrenti nell’'ammettere al passivo fallimentare il credito per
’aggio, che oella fattispecie concreta ¢ stato evidenriato - nell'estratto dei raoli
prodotti- sotto la vocc:"compensp a carico del contribuente ”, e nell’attribuirgli
privilegio uguale a quello proprio dei credito tributario capitaie a cui accede.

Come ha esattamente rilevato 'Esatri, “cosa ben diversa” & invece la
disciplina del credito relativo ai cd. “diritti esecustvi”, previsti dal successivo
comma ¢ del' ant. 17 D.Lgs 112/1999, che Ia nferimwets al “ rimborso delle spese
relative alle procedure esecutive “, anch’esse iscritie 4 riojo e poste per legge a
carico del debitore ( nella misurn stabiliva dal D.M.21.11,2000 ¢ salvl i casi di
sgravio o di igesigibilitd), ma che- a differenza dell’<aggio™>- non possono
essete opposte alla masse fallimicntare .

IL relativo credito si riferisce infatti agli oneri specificamente sostenuti
dulla concessionaria per il recupero coattivo del oredito nzl easo conerets @
dungue nob ¢ insinuabile nel passivo fallimentare in quanto violerebbe 1}
principio delln par condicio, di cui 'art101 L.F. ( spplicabile anchc al
concessionario alla riscossione —v. casa. 5662/1996 ) & pumuale espressione,
laddove stabilisce che il creditore istante sopporta le spese conseguenti al
ritardo nella presentazionc della domanda.

La stessa apoellante del resto rconosce Ia legittimitd dells loro
eaclusione Taddove, nel ficordare cho il debifore ~Contribuente & fallito ed @
stata quind! aperia una procedura concorsuais”, sottolinea che i crediti
inerent ai “ diritri esecurivi” (N.A.R. evidenziati in caloe agli cstratti di mwlo in
atti con la dizione <spese di insinuazione....D.M.21.11.2000 ex =t 17 comma 6
Digs 13.4.1999 n.102»)_“sopo __cosrirwiti... dolle, spese sostemae dalla

. ary r |'introdyzions della domgndg i gmmisyions tardiva a
con ricorse ex art. 101 LFal. ¢

passive del credito triburario promossa
successive occorvende .

Pertanto, e in conclusione, in parziale accoglimento dell’appello vanno
ammessi &) passivo, ¢ in via privilegiata, i credili relativi all’aggio ¢ ciod ai
“compensi “&x art 17.commi de 1 a 5, Digs n.1J2/1999, iscrids nei ruoli di cui ¢
causa, mentye venno esclusi quelli relativi mi c.d dintti esecutivi di cui al
successivo comma 6.

H isle accoglimento dell'appello pustifica la condanna del
fallimento mbom a?llfgsm la metd delle spese processuail di entramb!i i
gradi del giudizio, liquidate in dispositivo, & 1a foro compensazione per la
residua parie ( art.92 cpc)

PQM.

in patziale riforma della senterza u. 6808/2004 emessa dal tribunate di
Milano in data 19/5/2005- 13/6/2005,

)
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Ammette al pessivo Ln via privilegiata le somme rolative ai compensi ex it
17 Dlgs 112/1999, indicati in motivazione. i

Condanna il fallimento a rimborsare all'Esatri la meta delle spese del primo
grado del giudizio e del grado di appello, liquidate per |'intero rispettivamente in
complassivi curo 9,03 per spese, ewo 1.169.00 per diritti ed euro 800,00 per
onorari, ed in euto 10,00 per spese, euro 1.137,00 per diricti ed euro 2.000,00
per onoreri, olure agli accessori fiscali ¢ previdenziali ¢i legge ed al rimborso
forfetario sy speae e diritti .

Dispone 1a compensazione della resiante meth delle spase legal] .
Milano 15\‘\ 08
Il coms.rel eat.

11 presidente

CORTE U'APPELLD DI MILANG
OEPOSITATO IN CAMCELLERIA

QGGI . .
L CANCELLIERE®
i CAMCELLIE
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